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Nr.

Par vidi degradgjosam ekam (protokols Nr. , . punkts)
Raudas iela 2, Jarmala

Izskatot Jurmalas domes riciba esoSo dokumentaciju par nekustamo ipasumu Raudas
iela 2, Jurmala (kadastra numurs 1300 019 3508) (turpmak — Nekustamais ipasums) un izvertéjot
lietas faktiskos apstaklus, Jirmalas dome konstaté turpmak minéto:

[1] Saskana ar informaciju no Jurmalas pilsétas zemesgramatas nodalfjuma Nr. 3734,
nekustamais Tpasums sastav no zemes vienibas (kadastra apzim&ums 1300 019 3508) 1343 m?
platiba un uz tas atrodas dzivojama &ka (buves kadastra apzim&jums 1300 019 3508 001) un tris
paligekas (biives kadastra apzim&ums 1300 019 3508 002; 1300 009 3508 003 un
1300 019 3508 004) ar adresi: Raudas iela 2, Jarmala. IpaSuma tiesibas nostiprinatas uz Vards
Uzvards (turpmak — Ipasnieks) varda.

[2] Jurmalas valstspilsétas administracijas (turpmak — Administracija) PilsétplanoSanas
parvaldes Bivinspekcijas biuivinspektors atbilstoSi Biivniecibas likuma 21. panta sestajai dalai,
kontrolgjot ekspluatacija pienemtas buves drosumu, 2025. gada 7. janvari, veicot foto fiksaciju,
vizuali apsekoja Nekustamo 1pasumu un konstatgja, ka Nekustamaja ipaSuma atrodas dzivojama
maja (buves kadastra apzimgjums 1300 019 3508 001) un paligékas (biives kadastra apzZimg&jums
1300 019 3508 002; 1300 009 3508 003 un 1300 019 3508 004), (turpmak — Ekas), kuru vizualais
stavoklis neatbilst ekspluatéjamo €ku regul€joso normativo aktu prasibam, netiek apdzivotas un
boja pils€tas ainavu.

[2.1] Atbilstosi Administrativa procesa likuma (turpmak — APL) 55. panta 2. punktam,
Administracijas PilsétplanoSanas parvalde ierosinaja administrativo lietvedibu.

[2.2] Pamatojoties uz konstatéto, Administracijas Pilsétplanosanas parvaldes Bavinspekcijas
buvinspektors 2025. gada 16. janvari sagatavoja atzinumu par biives ekspluatacijas parbaudi ar
Nr. BIS-BV-15.1-2025-50 (turpmak — Atzinums).

[2.3] Atzinuma tika konstatéts, ka Nekustamaja TpaSuma atrodas vidi degrad&josas Ekas. Ekam
pielauti butiski fasazu elementu — krasojuma, apdares materialu un citu konstrukciju bojajumi,
atsevisku elementu un detalu deformacija vai neesiba. Nav nodrosinata logu stiklojuma un durvju
aizdare. Ekas neatbilst Biivniecibas likuma 9. panta prasibam. Ekas ir uzskatamas par vidi
degradgjosam.

[3] Saskana ar Administrativa procesa likuma 59. panta otro un ceturto dalu, 62. panta pirmo
dalu, ka arT pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 59. panta pirmo dalu, ka "péc
administrativas lietas ierosinasanas iestade ieglst informaciju, kas saskana ar normativajiem
aktiem ir nepiecieSama, lai pienemtu attiecigo lémumu. Lai ieglitu nepiecieSamo informaciju un
panaktu tiesisku, taisnigu un efektivu lietas izskatiSanu, iestade péc iesp€jas dod administrativa
procesa dalibniekiem noradijumus un ieteikumus".



[3.1] Administracijas Pilsétplano$anas parvalde 2025.gada 10. marta nosiitija Ipasniekam
Atzinumu (ar lietvedibas Nr. 14-1/244), kura tika ligumu lidz 2025. gada 3. februarim sniegt
skaidrojumu par konstatéto un turpmakajam darbibam Eku sakartoSana.

[3.2] 2025. gada 14.marta Pils€tplanosanas parvaldes Bivinspekcijas buvinspektors
telefoniski sanemts IpaSnieka paskaidrojums, kura tika noradits, ka veikti Eku logu un durvju
aizdare ar kokskiedra plaksném un noslégta teritorija. Vienlaikus noradams, ka tuvakaja laika tiks
uzsakti Eku sakartoSanas darbi.

[4] Atbilstosi Buivniecibas likuma 7. panta pirmas dalas 2. punktam, pasvaldibas kompetencg ir
izskatit jautajumus par pilnigi vai dalgji sagruvusu, bistamu vai ainavu bojajosu biivju sakartoSanu
vai nojaukSanu.

[5] Ekas neatbilst:

[5.1] Civillikuma 1084. panta noteiktam prasibam, jo konkrétaja gadijuma Nekustama paSuma
Ipasniekam, lai aizsargatu sabiedrisko drosibu, janodrosina savu Ekas uzturésana tada stavokl, ka
no tas nevar rasties kait€jums ne kaiminiem, ne garamgaj&jiem, ne ar tas lietotajiem;

[5.2] Buvniecibas likuma 9. panta noteiktam prasibam, jo konkrétaja gadijuma visa ekonomiski
pamatotaja ckspluatacijas laika €kas un to elementiem jaatbilst cita starpa $adam bitiskam
prasibam:

1) mehaniska stipriba un stabilitate;

2) ugunsdrosiba;

3) vides aizsardziba un higiéna, tai skaita nekaitigums;

4) lietoSanas drosiba.

[5.3] Jurmalas domes 2024. gada 25. janvara saistosajiem noteikumiem Nr. 2 “Par Jurmalas
valstspils€tas teritorijas planojuma grozijumu, grafiskas dalas, teritorijas izmantoSanas un apbuives
noteikumu apstiprinasSanu”, kuros veikti grozijumi ar Jirmalas domes 2024. gada 30. maija
saisto$ajiem noteikumiem Nr. 25 “Grozijumi Juirmalas domes 2024. gada 25. janvara saistoSajos
noteikumos Nr. 2 “Par Jurmalas valstspilsétas teritorijas planojuma grozijumu, grafiskas dalas,
teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumu apstiprinasanu™’ 2437. punkta noteiktajam
prasibam, jo konkrétaja gadijuma, lai novérstu pilsétvides ainavas degradaciju, ipasnieks veic ekas
uzturéSanu un sakopSanu atbilstosi speka eso$o normativo aktu prasibam.

[6] Jurmalas pilsétas domes 2017. gada 26. oktobra saisto$o noteikumu Nr. 29 “Par nekustama
ipasuma nodokli Jirmala” (turpmak — SaistoSie noteikumi Nr. 29) 3. punkta noteikts, ka buvei,
kas klasificéta ka vidi degrad&josa, sagruvusi vai cilvéku drosibu apdraudosa, ar nakamo ménesi,
péc biives klasificeSanas attiecigaja biivju kategorija, pieméro nodokla likmi tris procentu apmeéra
no lielakas turpmak minétas kadastralas vertibas: biivei piekritigas zemes kadastralas vertibas vai
biives kadastralas vertibas.

[7] Saskana ar Civillikuma 863. pantu, kas bauda vai vélas baudit kadas lietas labumus, tam ari
janes ar So lietu saistitie pienakumi, ka arT treSas personas $ai lietai vai tas dé] taisitie izdevumi.
Nemot véra to, ka Eku Ipasnieks nav nodrosinajis Eku sakartoSanu atbilstosi Apbiives noteikumu
2437. punkta noteiktam prasibam un to, ka Ekas sava tehniska stavokla déla var apdraudgt tas
pas$nieku, kaiminus, citas personas, ka arT to, ka Ekas boja pilsétas ainavu, Ekas ir uzskatamas un
klasificgjamas ka vidi degradgjosas. Vienlaikus Ekas biitu aplickamas ar nodokla likmi tris
procentu apmeéra no atbilstosi lielakas kadastralas vertibas.

[8] Jurmalas dome, saskana ar APL 66. pantu izvért€jot administrativa akta izdoSanas
lietderigumu, uzskata par nepiecieSamu piemérot tiesiskos Iidzeklus, kamér Ekas netiks sakartotas
atbilstosi reglament&joSo normativo aktu prasibam, un, pamatojoties uz SaistoSo noteikumu Nr. 29
7. punktu, $o paaugstinato nodokla likmi Ekam pieméros Iidz ta ménesa beigam, kura stasies speka
lemums, ar kuru biis atcelts lemums par Eku klasificeSanu ka vidi degradgjosas.

[9] Buvniecibas likuma 21. panta devitaja dala noteikts, ja €ka ir sagruvusi un nonakusi tada
tehniskaja stavokli, ka ir bistama vai boja ainavu, §is €kas IpaSniekam atbilstosi paSvaldibas
lemumam ta jasakarto. Sa lémuma izpildi nodrogina APL noteiktaja kartiba.

Nemot véra to, ka Ekas ir vidi degrad&josas, Jurmalas domes pienakums ir Eku Ipasnieku
motivet tas sakartot, piemerojot paaugstinato nodokli.



Nekustama 1paSuma ipasumu tiesibu parnemSanas gadijuma saskana ar APL 33. panta
treSo dalu tiestbu parnémgjam visas darbibas, kas izpilditas procesa 1idz vina iestasanas bridim, ir
tikpat obligatas, ka tas bija personai, kuras tiesibas parnemtas.

Saskana ar APL 75. panta otro dalu, ja apstridamu administrativo aktu neapstrid, tas ir
speka, 11dz to atcel, izpilda vai vairs nevar izpildit sakara ar faktisko vai tiesisko apstaklu mainu.
Tadgjadi Nekustama tpasuma Ipasnieka mainas gadijuma nemainas faktiskie un tiesiskie apstakli,
un administrativais akts izpildams Ipasuma tiesibu parnémejam.

Nemot véra iepriek§ minéto, pamatojoties uz Civillikuma 1084. pantu Administrativa
procesa likuma 62. panta otro dalu, 65. panta treSo dalu, 66. pantu, 70. pantu un 75. panta otro
dalu, Buvniecibas likuma 21. panta devito dalu, Apbiives noteikumu 2437. punktu un Saistoso
noteikumu Nr. 29 3. punktu, Jarmalas dome nolemj:

1. Klasificet Ekas Raudas iela 2, Jurmala, ka vidi degradgjosas.

2. Piemérot Ekam Raudas iela 2, Jirmala, nekustama Tpa$uma nodokla likmi tris procentu
apmeéra no lielakas turpmak minétas kadastralas vertibas: buvei piekritigas zemes kadastralas
vertibas vai biives kadastralas vertibas.

Atbilstosi APL 70. panta pirmajai dalai $is lémums stajas speka ar ta pazinoSanas bridi.
Lémumu var parsiidzét APL noteiktaja kartiba viena ménesa laika no ta spéka stasanas dienas.

Prickssédétaja R.Sproge


https://likumi.lv/ta/id/55567-administrativa-procesa-likums

